UCHWALA NR XXIX /168 /20
RADY POWIATU OBORNICKIEGO

z dnia 26 listopada 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Obornickiego

Na podstawie art. 229 pkt 4, art. 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2020 r. poz. 256) oraz art. 16a ust. 1 ustawy z 5 czerwca
1998 r. 0 samorzgdzie powiatowym (Dz. U. z 2020 r. poz. 920) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Skarge Pana Michata Adamczaka z dnia 25 czerwca 2020 r. uznaje si¢ za niezasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczagcemu Rady Powiatu Obornickiego.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACA

/
%zewska_



Uzasadnienie

do uchwaly Nr XXIX / 168 /20
Rady Powiatu Obornickiego
z dnia 26 listopada 2020r.

W dniu 25 czerwca 2020 r. zostata ztozona skarga na bezczynno$é Starosty Obornickiego ztozona
przez peinomocnika Michata Adamczaka. Komisja Skarg i Wnioskow i Petycji Rady Powiatu
Obornickiego ustalita nastepujgcy stan faktyczny.

W dniu 27 lutego 2020 roku na skrzynke mailowg ,prawa jazdy" wplynat
z Sadu Rejonowego Poznan - Stare Miasto bez zadnego pisma przewodniego skan
zarzadzenia z dnia 25 lutego dotyczgcego zwrotu prawa jazdy Panu Michatowi
Adamczakowi.

Tego samego dnia tji. 27 lutego zwrocilismy si¢ do sadu réwniez droga
mailowg 2z prosbg o przestanie do naszego starostwa prawomocnego zarzadzenia
oraz wyroku, ktéry wskazano w w/w zarzgdzeniu.

28 lutego ponownie zwrécilismy si¢ do sadu o przestanie tych dokumentéw
poniewaz jak wskazano w zarzadzeniu na mocy wyroku z dnia 18.10.2019 roku
uznano Pana Michata Adamczaka winnego popetnienia wykroczenia z art. 87 § 1
kw. oraz o czyn z art178a § 1 kk /oba te artykuly mowig o prowadzeniu poiazdu
w stanie po uzyciu alkoholu lub $rodka dziatajgcego podobnie do alkoholu/.

W dniu 2 marca zwrécono sie =z zapytaniem do radcy Pana Szymona
Gulczynskiego o pomoc w  przeprowadzeniu  dalszego postepowania w  sprawie
zwrotu dokumentu Panu Adamczakowi / z rozmowy zostata sporzadzona notatka
stuzbowa/.

W dniu 3 marca zgodnie z sugestia radcy wystano pismo do sgadu z prosba
o przestanie wyroku. W tym samym dniu do starostwa wplynglo za pomoca operatora
pocztowego zarzgdzenie, przesytka nie zawierata jednak wyroku.

W dniu 1 kwietnia wplynefo ponownie zarzadzenie z sadu z informacjg, ze
wyrok nie jest prawomocny oraz Zze po uprawomocnieniu niezwiocznie odpis zostanie
przestany do starostwa.

Pan Michat Adamczak pobrat wymagany wniosek o zwrot zatrzymanego
prawa jazdy w trakcie gdy petenci w zwigzku z ogloszong pandemig byli zatatwiani
na holu starostwa. Wraz z wnioskiem otrzymat kartke zawierajagcg numer telefonu
z prosba o telefon w celu wyjasnienia dalszego postepowania w sprawie zwrotu
prawa jazdy.

W dniu 27 kwietnia w rozmowie o0 godzinie 9.00 poinformowano Pana
Adamczaka, ze dokument =zostanie zwrécony po ziozeniu poprawnie  wypetnionego
wniosku i dotgczeniu  wymaganej optaty  ewidencyjnej w  kwocie 0,50 =z
Poinformowano rowniez ze Starosta bedzie zobowigzany skierowa¢é go na badania
lekarskie, psychologiczne oraz kurs reedukacyjny w przypadku otrzymania = wyroku
w ktorym zawarta bedzie informacja, ze prowadzit pojazd pod wptywem srodkow



odurzajgcych, jak sam przyznat w trakcie rozmowy [/ z przeprowadzonej rozmowy
sporzadzono notatke stuzbowa/.

W dniu 15 maja sporzadzono notatke stuzbowg dotyczaca kolejnej rozmowy
telefonicznej z Panem Michatem Adamczakiem. Podczas rozmowy przy sprawdzeniu
prawidiowosci wypetnienia wniosku o zwrot prawa jazdy, przy wypemieniu punktu G,
Pan Adamczak stwierdzil, Ze wstrzyma sie z wypetnieniem wniosku do momentu
odbioru przesytki pocztowej (otrzymat awizo), myslac, ze moze przystano do niego
wyrok sadu. Ponownie poinformowano Pana, e w razie informacji w wyroku
o kierowaniu pod wptywem alkoholu lub $rodkéw odurzajacych bedzie kierowany na
badania i kurs.

W dniu 18 czerwca do Wydziatu Komunikacji wptynat mail od adwokata Pana
Michata Adamczaka z kancelari adwokackiej z Warszawy ze skanami wniosku
0 zwrot prawa jazdy z informacja, ze oryginat zostanie przestany do Starostwa
przesytkg polecona.

W dniu 19 czerwca wystano drogg mailowg oraz pocztg pismo - odpowiedz do
Kancelarii ~ Adwokackiej,  wyjasniajgce, iz  dokument prawa jazdy moze  zostaé
zwrocony Panu Michata Adamczakowi po ztozeniu prawidiowego wniosku.

W dniu 26 czerwca Pan Michat Adamczak ziozyl wymagany wniosek o zwrot
zatrzymanego prawa jazdy, uiscit optate w wysokosci 0,50 =zt i odebrat swoj

dokument prawa jazdy.

Dnia 29 czerwca drogg mailowg poinformowano adwokata , iz Pan Michat
Adamczak zlozyt wymagany wniosek, uiscit optate i odebrat dokument prawa jazdy.

Tego samego dnia do wurzedu wplynela bezzasadna skarga z Kancelarii
adwokackiej na dziatanie Starosty Obornickiego.

Nalezy zaznaczy¢, iz jedyny wiasciwy wniosek na jakim bazujg wydziaty komunikaciji
/' a ktory Pan Michat Adamczak ziozyt dopiero w dniu 26 czerwca / zawiera
o$wiadczenia z art.233 kk i zilozenie takiego o$wiadczenia jest warunkiem wydania
prawa jady, zwrotu prawa jazdy lub przywrécenia uprawnien.

Starosta nie wydat decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy, czy tez cofnieciu uprawnien. Skarzacy przed
26 czerwca 2020 r.

W dniu 25 czerwca 2020 r. ztozono skarge na Staroste Obornickiego. Skarga zostata skierowana do
Wojewody Wielkopolskiego i doreczona zgodnie z wtasciwoscig do Rady Powiatu Obornickiego w
dniu 29 czerwca 2020 r.

Zgodnie z art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych pojazdami Minister
wiasciwy do spraw transportu w porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw informatyzacji oraz
ministrem wiasciwym do spraw wewnetrznych okresla, w drodze rozporzadzenia szczegétowe
warunki wydawania dokumentdw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami, cofania i
przywracania uprawnien do kierowania pojazdami, a takze szczegétowe czynnosci organow i innych
jednostek z tym zwigzane oraz wzory dokumentéw stosowanych w tych sprawach.



Wz6r wniosku stanowi zatacznik do rozporzadzenia z dnia 24 lutego 2016 r. Ministra Infrastruktury i
Budownictwa w sprawie wydawania dokument w stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania
pojazdami (Dz.U. z 2016 r. poz. 231).

W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, ze dopiero 26 czerwca 2020 r. ztozono wniosek o zwrot
prawa jazdy w sposob przewidziany przypisami prawa, a wiec dzier po ztozeniu skargi.
W konsekwencji skarge nalezato uzna¢ za niezasadng.




